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二〇一六年十二月

桂林理工大学 2016 届本科毕业论文（设计）
质量分析报告

为全面了解我校本科毕业论文（设计）质量状况，总结

经验，规范管理，提高质量，学校对 2016 届本科毕业论文

（设计）工作进行了分析与总结，现将具体情况报告如下：

一、基本情况

2016 年我校共有 14个学院、47 个专业、4751 人次学生

（含修读二学位的学生）选修了本科毕业论文（设计）课程，

其中有 26 名学生因各种原因没有提交论文，最终有成绩的

毕业论文（设计）为 4725 份。

二、过程管理与监控

本次毕业实习自 2015 年秋季学期开始准备，至 2016 年

春季学期末完成答辩，历时 8 个多月。主要包括制定实习计

划、命题选题、资料收集与分析、撰写论文、论文答辩、成

绩评定等几个阶段。为了保证实习效果和论文的质量，学校

对实习中的关键环节开展了重点监控，具体包括：

（一）开展开题答辩。对毕业论文选题的适应性、论文

工作量和难易度进行审查。全校各学院平均开题答辩率为

50%（见表 1，为方便表述，学院用简称，下同），各学院
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的开题答辩率均超过学校要求（25%为合格），其中人文学

院和外国语学院的开题答辩率为 100%。

表 1 各学院开题答辩率

学院
材料

学院

测绘

学院

地学

院

管理

学院

化生

学院

环境学

院

机控学

院

开题答辩率

（%）
47 32.1 34.5 37 33 36.8 45.02

学院
理学

院

旅游

学院

人文

学院

土建

学院

外语

学院

信息学

院

艺术学

院

开题答辩率

（%）
34.3 42.5 100 43.4 100 52 64

（二）开展中期检查。通过查看指导教师工作记录、学

生毕业实习工作记录、开题答辩等教学管理过程材料，以及

毕业实习教学大纲、指导书、实习计划、任务书等教学文件，

了解毕业设计（论文）工作进展情况。通过座谈，对全校 14

个学院的 121 名毕业生的毕业实习过程、毕业设计（论文）

撰写情况和指导教师指导情况进行抽查。

（三）开展论文复制比检测工作。对所有学生的毕业论

文实行 100%抽检，对重复率高于 35%的论文责令修改，达

不到要求不允许参加答辩。

（四）开展校级答辩工作。从全校学生中随机抽取 47

名毕业生参加校级论文答辩环节，其中有 2 名同学被定为暂

缓通过，经修改论文后，重新答辩方获通过。同时组织专家

督导组对院级答辩过程进行检查，保证院级答辩程序的规范

性。

（五）开展两轮论文（设计）盲审工作。对论文的内容
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和格式进行审查。第一轮于 6 月底，从全校 2016 届毕业论

文（设计）中随机抽取近 20%的本科毕业论文（设计），共

计 794 篇进行盲审，盲审结果及专家评审意见及时反馈各学

院，要求学院根据盲审意见组织对全部论文进行认真修改。

第二轮于 10月中旬，从已修改并提交的全校 2016 届毕业论

文（设计）中随机抽取 20%的本科毕业论文（设计），共计

950 篇进行复审。根据复审结果进行毕业论文（设计）质量

排行，排行结果将作为年终二级学院绩效考核的指标依据之

一。

三、指导教师

全校共 884名教师担任论文指导教师，其中高级职称 508

人，中级职称 334 人，初级职称 42 人（与高级职称教师共

同指导），人均指导论文 5.37 篇。各教学单位所安排的指导

教师基本上能满足毕业实习指导的需要，指导教师所指导的

学生人数基本上符合学校的管理规定。土建、测绘、环境等

学院部分专业毕业生人数多，指导教师紧缺，学院积极外聘

教师，保证了毕业实习的顺利进行。

四、 选题分析

本届毕业论文（设计）共有设计类 2254 篇，论文类 2497

篇，基本各占一半（如图 1 所示）。各学院积极创造条件并

鼓励学生选择设计型、实验设计型或与科研生产相结合的题

目。从各学院提交的统计数据来看，结合科研或生产实际的
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毕业设计（论文）题目的比例达到 97.87%（如图 2 所示），

个别专业达到 100%，如材料学院毕业设计（论文）题目全

部结合教师科研或者生产实际进行；土建学院的工程管理、

土木工程（岩土工程方向）等专业结合工程而进行的设计类

题目均达到 100%，文管类专业较以前也有所改善，但仍有

个别专业尚无结合生产、实践、科研的选题。

图 1 毕业论文（设计）类型 图 2 毕业论文（设计）选题情况

五、成绩分析

本届毕业论文成绩基本呈正态分布（如图 3 所示），其

中总评成绩优秀的（90 分以上）共 292篇，占比 6.18%；总

评成绩为良好的（80—89分）共 2697 篇，占比 57.08%，优

良率为 63.26%。总评成绩为中等的（70—79分）共 1563 篇，

占比 33.08%；总评成绩为及格的（60—69 分）共 173 篇，

占比 3.66%，及格率为 100%。

通过数据分析可以看出，我校论文的总体情况较好，大

部分学生基本具有初步研究能力，掌握了论文的撰写规范，
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了解了研究的一般规律。

图 3 本科毕业论文（设计）总评成绩占比情况

根据各学院和专业的总评成绩统计分析（如表 2 所示），

14 个学院中优良率超过 90%的学院有两个，分别是材料学院

和化生学院，其中材料学院的优良率达 91.4%，而机控学院

的优良率为 39.3%（如图 4 所示）。各专业中优良率超过 90%

的专业有 4 个，最高的应用物理专业优良率达 98.3%，而最

低的建筑学专业仅为 18.3%。从以上的分析可以看出，各学

院和专业的论文成绩差异较大。虽然毕业论文的质量受学科

专业性质、学生素质等因素的影响，但出现如此大的差异也

表明在论文评价方面存在一些问题，各学院或各专业间缺乏

统一的评价标准。
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表 2 各专业毕业论文（设计）总评成绩统计

院系 专业

总

人

数

优秀 良好 中等 及格

人

数
比例

人

数
比例

人

数
比例

人

数
比例

材料

学院

材料科学

与工程
170 29 17.06% 132 77.65% 9 5.29% 0 0.00%

无机非金

属材料工

程

75 17 22.67% 46 61.33% 12 16.00% 0 0.00%

测绘

学院

测绘工程 137 8 5.84% 56 40.88% 66 48.18% 7 5.11%

地理信息

系统
72 4 5.56% 41 56.94% 25 34.72% 2 2.78%

地学

院

宝石及材

料工艺学
74 2 2.70% 39 52.70% 31 41.89% 2 2.70%

地质学 38 0 0.00% 33 86.84% 5 13.16% 0 0.00%

勘查技术

与工程
111 4 3.60% 52 46.85% 53 47.75% 2 1.80%

资源环境

与城乡规

划管理

64 3 4.69% 49 76.56% 12 18.75% 0 0.00%

资源勘查

工程
95 6 6.32% 66 69.47% 21 22.11% 2 2.11%

管理

学院

电子商务 83 2 2.41% 31 37.35% 43 51.81% 7 8.43%

房地产经

营管理
78 1 1.28% 27 34.62% 49 62.82% 1 1.28%

工商管理 68 2 2.99% 20 29.85% 40 58.21% 6 8.96%

国际经济

与贸易
101 5 4.95% 77 76.24% 13 12.87% 6 5.94%

会计学 150 3 2.01% 46 30.87% 81 53.69%
2

0

13.42

%

人力资源

管理
87 12 13.79% 58 66.67% 15 17.24% 2 2.30%

市场营销 103 4 3.88% 50 48.54% 48 46.60% 1 0.97%

物流管理 39 0 0.00% 18 46.15% 20 51.28% 1 2.56%

化生

学院

化学工程

与工艺
158 25 15.82% 121 76.58% 11 6.96% 1 0.63%

生物工程 67 13 19.40% 43 64.18% 10 14.93% 1 1.49%

应用化学 70 14 20.00% 50 71.43% 6 8.57% 0 0.00%

环境

学院

给水排水

工程
102 6 5.88% 81 79.41% 15 14.71% 0 0.00%
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环境工程 86 3 3.49% 59 68.60% 23 26.74% 1 1.16%

水文与水

资源工程

（水文地

质与工程

地质方

向）

76 1 1.32% 67 88.16% 8 10.53% 0 0.00%

水文与水

资源工程
75 0 0.00% 61 81.33% 14 18.67% 0 0.00%

机控

学院

机械设计

制造及其

自动化

131 2 1.53% 50 38.17% 69 52.67%
1

0
7.63%

自动化 98 3 3.06% 35 35.71% 55 56.12% 5 5.10%

理学

院

统计学 68 15 22.06% 44 64.71% 9 13.24% 0 0.00%

信息与计

算科学
72 13 18.06% 30 41.67% 25 34.72% 4 5.56%

应用物理

学
59 11 18.64% 47 79.66% 1 1.69% 0 0.00%

旅游

学院

景观学 76 10 13.16% 48 63.16% 13 17.11% 5 6.58%

酒店管理 87 4 4.60% 53 60.92% 29 33.33% 1 1.15%

旅游管理 155 6 3.87% 94 60.65% 49 31.61% 6 3.87%

人文

学院

广告学 76 3 3.95% 52 68.42% 21 27.63% 0 0.00%

行政管理 51 4 7.84% 31 60.78% 15 29.41% 1 1.96%

社会工作 69 3 4.35% 29 42.03% 35 50.72% 2 2.90%

土建

学院

城市规划 85 2 2.35% 52 61.18% 28 32.94% 3 3.53%

工程管理 164 1 0.61% 64 39.02% 86 52.44%
1

3
7.93%

建筑学 82 3 3.66% 12 14.63% 50 60.98%
1

7

20.73

%

土木工程 298 5 1.68% 164 55.03%
10

7
35.91%

2

2
7.38%

外语

学院

日语 56 7 12.50% 29 51.79% 19 33.93% 1 1.79%

英语 111 0 0.00% 59 52.73% 50 45.45% 2 1.82%

信息

学院

电子信息

工程
122 2 1.64% 53 43.44% 61 50.00% 6 4.92%

计算机科

学与技术
124 1 0.81% 38 30.65% 83 66.94% 2 1.61%

通信工程 123 0 0.00% 84 68.29% 37 30.08% 2 1.63%

网络工程 81 1 1.23% 31 38.27% 47 58.02% 2 2.47%

艺术

学院

动画 35 4 11.43% 26 74.29% 3 8.57% 2 5.71%

艺术设计 323 28 8.67% 249 77.09% 41 12.69% 5 1.55%
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图 4 各学院毕业论文（设计）优良率情况

为了更深入地了解论文评价中存在的问题，现将各学院

和专业的指导教师成绩、评阅教师成绩、答辩成绩的平均分

进行统计，如表 3 所示。

表 3 各学院毕业论文分项平均分统计

学院 指导教师成绩 评阅教师成绩 答辩成绩 总评成绩

材料学院 86.25 84.50 86.34 85.80

测绘学院 81.07 79.68 77.43 79.24

地学院 83.24 80.57 80.15 81.26

管理学院 82.49 78.23 76.54 78.88

化生学院 86.38 84.65 83.62 84.77

环境学院 83.42 82.01 80.77 81.99

机控学院 80.95 77.71 75.45 77.79

理学院 84.45 83.48 83.73 83.91

旅游学院 83.46 81.01 79.42 81.14

人文学院 84.39 80.70 77.41 80.56

土建学院 81.27 79.16 75.54 78.38

外语学院 80.57 79.45 78.82 79.61

信息学院 81.50 78.63 77.51 79.14

艺术学院 86.44 83.23 81.01 83.35

全校 83.12 80.55 78.98 80.74
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图 5 各学院指导教师成绩与评阅教师成绩差异统计

图 6 各学院评阅教师成绩与答辩成绩差异统计

图 7 各学院指导教师成绩与答辩成绩差异统计
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从表 3 可以看出，全校平均分差异的分布趋势是指导教

师成绩＞评阅教师成绩＞答辩成绩。根据对各学院指导教师

成绩、评阅教师成绩、答辩成绩进行统计分析（如图 5，6，

7 所示）后可以看出，部分学院三项成绩之间的差异较大。

在指导教师成绩和评阅教师成绩这两项评分上，管理学院、

人文学院、机控学院、艺术学院的差异超过 3 分，在评阅教

师成绩和答辩小组成绩这两项评分上，人文学院、土建学院

的差异超过 3 分，在指导教师成绩和答辩小组成绩这两项评

分上，差异超过 5 分的有四个学院，人文学院达到 6.98分。

按专业进行统计时个别专业的差异更明显（见表 4），

在指导教师成绩和评阅教师成绩这两项评分上，国际经济与

贸易、计算机科学与技术专业指导教师与评阅教师成绩的差

异分别为 7.64，7.21 分；在评阅教师成绩和答辩小组成绩这

两项评分上，统计学、信息与计算科学专业评阅教师与答辩

教师成绩的差异分别为 4.82，4.39 分；在指导教师成绩和答

辩小组成绩这两项评分上，信息与计算科学、计算机科学与

技术专业的差异超过 10 分，分别为 11.11，10.32 分。

表 4 各专业三项成绩平均分及差异统计

专业
指导之平

均值

评阅之平

均值

答辩之平

均值

指导与评

阅之差

评阅与答

辩之差

指导与答

辩之差

材料科学与工程 86.13 84.01 86.86 2.12 2.85 0.73
无机非金属材料工程 82.54 79.13 77.26 3.41 1.87 5.28

测绘工程 80.25 79.41 76.90 0.84 2.51 3.35
地理信息系统 82.63 80.21 78.42 2.42 1.78 4.20

宝石及材料工艺学 81.89 78.59 78.42 3.30 0.17 3.47
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地质学 86.05 84.03 81.89 2.03 2.13 4.16
勘查技术与工程 83.24 80.43 78.66 2.81 1.77 4.58

资源环境与城乡规划管理 85.36 82.53 81.97 2.83 0.56 3.39
资源勘查工程 84.82 81.45 80.32 3.37 1.13 4.50
电子商务 81.74 78.66 77.05 3.07 1.61 4.69

房地产经营管理 82.05 78.24 74.78 3.81 3.46 7.27
国际经济与贸易 85.00 77.36 78.99 7.64 1.63 6.01

工商管理 81.87 76.91 74.65 4.96 2.26 7.21
会计学 81.25 77.69 74.86 3.56 2.83 6.39

人力资源管理 82.25 80.88 78.95 1.38 1.93 3.30
市场营销 85.43 83.97 80.30 1.46 3.67 5.13
物流管理 81.60 79.51 80.85 2.08 1.33 0.75

化学工程与工艺 81.70 79.99 79.43 1.71 0.56 2.27
生物工程 82.25 79.64 77.74 2.61 1.90 4.51
应用化学 87.27 86.93 86.54 0.34 0.39 0.73

给水排水工程 83.54 82.33 81.95 1.21 0.38 1.59
环境工程 80.55 75.99 73.38 4.56 2.61 7.17

水文与水资源工程（水文地

质与工程地质方向）
82.26 80.93 79.46 1.33 1.46 2.80

水文与水资源工程 83.19 81.89 81.16 1.29 0.73 2.03
机械设计制造及其自动化 80.90 77.51 76.63 3.39 0.88 4.27

自动化 80.55 77.73 76.22 2.82 1.51 4.33
统计学 81.21 80.83 76.44 0.39 4.39 4.77

信息与计算科学 85.13 78.84 74.02 6.29 4.82 11.11
应用物理学 79.72 78.73 78.76 0.99 0.03 0.96
景观学 84.13 81.55 79.06 2.57 2.49 5.06
酒店管理 80.61 78.91 79.56 1.70 0.65 1.05
旅游管理 85.83 82.79 80.84 3.03 1.95 4.99
广告学 83.89 81.97 78.87 1.92 3.11 5.03
行政管理 86.69 85.20 83.18 1.49 2.02 3.51
社会工作 85.66 83.46 84.70 2.19 1.24 0.95
城市规划 82.65 79.86 78.19 2.79 1.67 4.45
工程管理 80.93 78.55 75.06 2.37 3.49 5.87
建筑学 83.17 81.58 81.36 1.58 0.22 1.81
土木工程 80.91 76.79 76.59 4.12 0.20 4.32
日语 84.12 81.33 79.82 2.78 1.51 4.29
英语 86.36 84.53 83.56 1.83 0.97 2.80

电子信息工程 80.58 77.33 76.05 3.25 1.27 4.52
计算机科学与技术 80.84 73.63 70.52 7.21 3.11 10.32
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通信工程 85.03 84.68 84.35 0.35 0.33 0.68
网络工程 86.53 85.60 85.17 0.93 0.43 1.36
动画 82.80 82.26 82.31 0.54 0.06 0.49

艺术设计 86.83 83.33 80.87 3.50 2.46 5.96

从以上分析中可以看出，即使是在同一专业内，专业教

师对论文质量的评价标准也不一致。教务处在毕业论文（设

计）的管理文件中对论文的评分标准有解释和说明，也要求

学院制定相应的评分标准，但从评分情况看，在评价过程中

还是存在一些问题。在实际调研中也发现很多学院并没有制

定论文评分标准，教师在评价过程中更多是凭借经验和印

象。由于缺少具体的评价指标，难以准确分析学生在论文撰

写过程中存在的问题，从而也无法确定需改进和努力的方

向。

2016 年秋季学期，教务处组织专家对本届毕业论文（设

计）随机抽取 950 篇毕业论文（设计）进行了第二次复审。

总体来说，复审专家评阅成绩比原总评成绩要低，分数差跨

分数档(如原优秀论文复审评为良好)的有 470 篇，其中跨两

档（包括复审成绩高于原总评成绩及原总评成绩高于复审成

绩两种情况）的有 67篇，占二审总篇数的 7%。这也印证了

毕业论文（设计）的评价标准还需进一步优化。

六、意见和建议

（一）细化完善并严格执行毕业论文（设计）评价指标。

在《桂林理工大学本科毕业设计(论文)成绩评定标准》（简



2016 届本科毕业论文（设计）质量分析报告

13

称评定标准）中规定，论文成绩由指导教师、评阅教师和答

辩小组共同评定；各分项成绩分别占总评成绩的 30%，30%

和 40%；评分时主要考察学生的基本能力和工作态度，设计

(论文)水平和答辩表现。但《评定标准》未对各分项成绩的

具体评价指标进行说明和解释，各学院也没有制定符合本专

业特点的评价指标，造成教师在评分时缺乏对应的评分项。

因此，为了保证论文评价的公平合理，准确了解论文的质量，

建议根据指导教师、评阅教师和答辩小组的差异分别制定论

文评价指标，并要求教师根据评价指标进行评分。

（二）加强毕业论文（设计）全过程的质量管理。加强

对毕业论文（设计）的选题、开题答辩、论文撰写、论文答

辩等环节质量管理。与企事业单位加强合作，实行双导师制，

使毕业设计能真正结合教师科研或者生产实际进行选题，结

果能为生产实际提供参考或服务。增加对学生论文修改过程

的管理。目前在论文评价中未对学生的论文修改过程进行监

控，因此无法确定学生是否根据教师的意见对论文进行了修

改。尤其是答辩完成后，很多学生不再对论文进行修改，给

指导老师和学院造成了很多的麻烦。为了提高论文的质量和

学生的能力，加强对学生修改过程的管理，或者在评价中增

加论文修改的指标，对学生的修改过程提出明确要求，并对

修改过程建档保存。

（三）加强对指导教师的业务培训。部分指导教师，特
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别是初次参加毕业设计（论文）指导工作教师的责任心及指

导能力还需进一步加强。检查中发现，部分任务书过于简单，

只是一些进程安排，缺乏具体的任务目标与要求；大多数指

导老师缺乏工程背景和实践经验，导致设计型选题偏少；有

些教师在毕业设计选题方面缺乏创新，脱离实际应用，无法

激起学生的兴趣；在毕业实习阶段，对学生的督促较少，指

导力度不够，使得过程材料不全，毕业设计进展缓慢。针对

这些问题，建议学校相关部门加强指导教师的业务培训和评

价，增加教师到企事业单位锻炼、学习的机会；鼓励教师积

极投入科研和实践工作，提高选题的质量；完善教师毕业论

文指导评价体系，引导教师更多的投入到指导学生过程中

去。


